
3. Lexique et phraséologie

3.1. Phrâséologie et figement

. 
On entend par phuséologie I'ens€mble des locutions, expressions,

ênorcés conventionnels, trniés de niveau supérieur au mot (zralri,
woral utrits) mémorisées et aeconûues par une communauté
linguis.l ique car elles_ présentenl un cerrain degré de figemenl.
L intérèr pour la phraseologie est dvtdenùnenr fofl-ancien, di moin"
pour ce qui e\t 

^de 
son exploitil on dans I ar rhélorique et oraloire.

La, notion de l igemenl rangl. peîrif icarion4] repose sur une
metaphore physique qui lraduit bien les deux fauertes àu phénomène
linguistque visé : I'huile qui se fige s€ solidifie et s,o;acifie. En

,--l Y"û 91. L)glr {: teii.. scnaNiît. vot.2.Cambridge Lniverc y press.
oâns la serl jon l l . l  ' 'Compfcx Lexemfs . a prcpos de rcuntry hou:c,leJnolons de lnsl(uuonati/ed meaning. semanric spec Elilalion.. ,peh ijtcation,.
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linguistique, le figement s'oppose à Ia fois à l'autoromie syntaxique
et à l'autonomie sémantique. Une séquence figée ne peut subir les
mêmes tmrsformations syntaxiques qu'un syntagme libre : à title
d'exemple, Gross (1996:12) oppose Cette qjTaite nous concerne
tonJ (passivable er No u.s sommes tous concernés par cette affaire) à
Cette a|Taire nous regarde toru (non passivablo : *Nous soûmes
tou.s regqrdés Wr cettc ûairc) ; or ercorc Paul q pris u.ne (sa, cette,
ta) veste (pour sortir) à Ce candidqt e prîs une wste (lors des
élections), ott le détefirinart sù ,e.!te ûe peut pas varier. Dù poiût
dc vue sémantique, le fialr'gais prendre une veste,I'anglar,s shoot
oneself in the foot loût partie de ces expressions dont le sens n'est
pas calculable comme la somme des sens de leu$ composants 0e
sens est dit "non-compositiornel"), donc opaque pour qui n'en a pas
une connaissance globale.

Les dictiornaircs tendent, en pa ie pour des misons de
commodité, à traiter la phmséologie comme un phénomène
secondaire - ou en tout cas second : l€s articles partent du mot et de
ses différentes acceptions puis mentionnert, comme un
prolongement, les cas particuliers que sont les emplois dits figuÉs,
les locutions dans legquelles apparaît le mot. Mais on peùt se
demander si, dans l'r'sage réel, ce n'est pas I'inverse, si le mot n'est
pas d'abord et toujours pris dans ur réseau locutionnel, comme
le suggèrc la façon dont I'enfant apprend sa langue matemelle et la
difficulté qu'a l'adùlte à atteinùe l'authenticité idiomatique dans une
langue étrangère, alon même qu'il "connaît du vocabulaire". En ce
sens, l'exprcssion "chercher ses mots" est inexacte car ce soût des
séquences ertièrcs que le locuteu d'une langue mobiùse dans son
lexique mertal. La conception atomisée installée par la hadition
d'analyse grammaticale en unités est ainsi critiquée par
Sirclair (1991:109-l l0) :

(The open-choice principle) is oftcn called a 'slotand-fill€r' model,
envisaging texts as a series of slots which hâve to be filled ftom a
lexicon which sâtisfies local restraints.(...) The principle of idiom is thal
â language user has avarlable to him or her a lrrge number of semi-
preconstructed pnrùses lhat constitule single choices. even though they
might appear to be analysable into scgmenls.

Depuis quelques décennies, l'informafique a introduit une
Iévolution dans ce domaine : les bases de dotnées de grande
ampleur et le faitemçnt aùtomatique des corpus, notammeût avec les
logiciels de concordances, étaient destilés à faciliter ùne descriptiot
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plus exacte et plus €xhaustive de I'usage. Ils ont fait plus : l'outil a
modifié la conception même que l'on avait de I'objet à analyser. Le
fait poul un item lexical d'apparaitre de façon réctmerte dans des
séquences figé.es û'est pas ur cas particulier mais la Ègle générale
(cfl Gross 1988, Martins-Balrar 1997).

3.2. Idiomaticité et phraséologie contrastive

Est Éputée "idiomatique" toute toumurc proprc à un idiome au
sens ftarçais du term€, c'est à dire à une largue particulière, et qui,
de ce fait, ne se laisse pas traduire littéralement daûs ure autre
langue. Bien des tounlures, gnûmaticales et lexicales, ont à wai
dire cette propriété, à coûmencer par de très bânales, qui peuvenr
passer inap€rçues. F. Hausmann5 attirc aiûsi l'attention sur la
locution française j? n'en sais ûe q:uli îie veut pas dirc 'Te ne sais
rien au sujet de ce qui vient d'être évoqué" mais 'l'ignore totalement
la répoNe" (angL l don't know, I hqNe to idea).

Le prcpre des locutioûs idiomatiques ou "idiotismes,' (angl.
idrlons) est la ron compositionnalité évoquée plus haut : leur sens
n'est pas exactement ou pas du tout la somme des sens des
constituants. Ccs expressions sont typiquement caBctérisées par Ùne
opacification variable par métaphorc ou métoDymie. Ces ûaits font
du premier membre des paires ci dessous une unité l€xicale
idiornatique alors que le second est un syntagme fortùit, fansparent
et traduisible littéIal€menr.

c:asser sa pipe
casser sa piochz

Prendre un yerîe au buredu
prendre un verre dans /e à4flet (ex. de Rastier 1997:308)

take a bal:k seot
take ctfront seat

take someone to the cleanet's
take soneone to the leundry

5 F. Hausrnann, "Tout est idiomâtique dans les lângues,', in M, Martins-
Baltâr (1997:278).
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Ces expressions peuvent lelever de diverses catégories
syntaxiques : syntagmcs verbaux comme ci-dessus, syntagmes
nominaùx (the acid test, the bee's k ees), adi€ctivaux ou adverbiaux
(alive and kickin|, bright-eJed qnd bush!-tuiled, W in atms),
syntagmes pÉpositionnels (from fhe word go, u der yout own
J/edm). Elles peuvent aussi lormer un énoncé colI,plet (The ball is in
their court, Over my dedd body ! Eyery clowl hes Q silver lining).

La plupat de ces exemples sont ttués du Collins COBUILD
Dictioûary of ldioms, fondé sur une banque de données.
L'infoduction à I'ouvrage contient plusieurs observations de nature
à modifier certaines idées reçues.

L) I Ês idioms sont, tout compte fait, rclativement peu ftéquents
pai rappofi à I'ensemble du lexique.

2) Ils appafaissent certes dans la langue parlée mais aussi dans des
registres plus soutenùs, notaûrment dans la prose desjoumalistes et
des hommes politiques qui s'appuient par ce biais sur des
st6éotyp€s et jouent la complicité socio-lingnistique.

3) Ils sont moins totalemert figés qu'on ne le dit; bon nombre
d'entre eux présertent plusieuas var:iantes sans changement de sens
m,iê, ! r  ôo,  ê,ê-^t-  ,

sit I be / stay on the fence
ing I sound hollow I haw a hollow rinô
keep one's ltngery crossed I cross one's .fingers | 'Fingerc

crossed !'
have greenfingers (BrE) I hare u yeen thtûnb (AmE)

Iæ. COBUILD Dîctionary of ldioms âttirc I'attention strr des cas
de vùiatioù complexe :

wash Jour difiy linen in public
ab tour ditût lùundry in public
do )ow dirty washing in publîc

La seconde variante est idiqué€ contme américaine, la troisième
comme britandque. læs éléments constaùts sont moins le verbe er
son complémeût (oomme dans le ftançais laver son linge sale en
fqmille) q\e la séqtence dirty... in public. Malgré cela, l'exprcssion
est pa.rfois réduite à dirty linenllaundry (We knov' much tnore about
the doings ofCongressmen. So, we're seeing more dirty laundry).
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Cette marge de variation autour de noyaux stables alimente le
phénomène de défigement6 largemert exploité dans la publicité
("Simplifiez-vous le portable !") er les rires de presse ("Blood,
sweat ard fears" ; "Thou shalt not borow"; "Spain's sping of
Discontent" ; "Is it all Greek to the Greeks ?"7)

Du poirt de vue contrastif, il existe des cas, minofitaircs, où
l'anglais et le lTançais disposent exactement de la même expression :

blow hot qnd cold
cut the urnbilical cord
,îsible to tha naked eye
take the bull by the homs

Plus ûombreux sont les cas où les deux langues jouent su.r la
même image, sans que la correspondance soit tout à fait littérale à
cause d'uùe différence grammaticale ou lexicale :

the bqll is in their court
it's a smellworld
fight a reargtard aaion
as plai.n as the ose on yout'face
on thz back of a postage stqmp

Mais orl sait qu'un très gmnd nombre d'exprrssions idiomatiques
sott effectivement spécifiques et n'oût pas d'équivalent direct,
qu'elles soient relativement transparcrtes colnme :

draw the line dt something

Join the club!

fixer des limiûes, dire non

Vous aussi ! Bienvenue au
club !

ô Sur le processus de défigement, voit rotâmment C. Gross (1996:19-21),
F. Râstier, "Défigemen6 sémântiques en contexte", in M. Martins,Baltar
0991..307 -332\.

7 Exemples râssemblés par P. Laruelle, 1989, La I e\ion an gtaise,F,llipses,
pp- 62-65. Allusions respectivement à Iâ formule de Ch[fchill Blaod, srveat,
anl tears, 

^tx 
lllx Commandements, à Richard lll (Now is the winter of our

dÀ, ox!?n/. ), à f?xDre\(ion lt's all Grcek ta tru.
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know which sùle your bread is
buttered

in the pipelike

at the end of the day

ou opaques tell€s qu€ :

blov) one's top

paint the town red

(he thi ks he is)the bee's knee

at loggerheqds with sotneone

savoir où se houve son inté€t

en cous de Éalisation

au bout du compte

se metffe €n colèfe, piquer une
crise

laire la bdngu€

il ne se prend pas pour rien

en désaccord, à couteaux tfués

19

3.3. L€ tissu des collocalions

Le terme de collocation (Iatin cum + locare, placer avec)
désigûe, comme son étymologie l'indique, une situation de
voisinage: sunny apparaît typiquement associé à spe,l/, sàrng à
shoulders, Le terme est d'abord employé (surtout au singulier en
lirguistique arglophone) pour désigner la relaaion entre les
éléments associés. Ainsi, dans le dictionnaire de lingùistique de
Matthewsà :

a relation within a slalactic unit betw€en individual lexical elements (...)
eg ,loàd collocales with llair iî blond hat or their hat is blond.

La notion est alors proche de celle de distribution :

the set of coûtexts within sgntences in which â unit or clâss of units can
appear, c.g. the distribution of idi, in wrilten English is the set of
contexls I coubed nJ - , Give me the spruJ, My - is too lonq,
etc. in any of which the blank ( ) can be filed by it.

ô Matthews P. H.,1997, ne Concise Ofa Dictia ary oî Lineuistits.
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"Distribution" désigre tous les environnements syûtaxiques
possibles. "Collocatioû" désigne spécifiquement les associations
d'items lexicaux.

Par extension métonymique, le terme de collocation est aussi
utilisé pour désigner les séquences (d'éléments contigùs ou non)
ainsi fomées . bloûd hqt et comb..- l.?.til sont des collocations en
anglais.

On touvera pa.r exemple dans l'irtroduction du BBI Combinatory
Dictionary of English ure classification des collocations
gammaticales (types de complémentatioû des verbes, des adjectifs,
etc.) et lexicales. C€lles-ci concement toutes les catégories :
- Verbe+Nom : lLryeltake a bath, issue a tNarning, offer opposition,
hatch a contpirac), :
- Adjectif+Nom I a crushing defeat, u rough estimate, a sweeping
generclization I
- Nom+Verbe . blizzsrds rage, bonbs explo.lelgo of|, bees
buzzlslinglswarn ;
- Adverbe+Adjectif : deeply absorbed, stictly ctccurate,
c loselylintblateb acquaiûted :
- Verbe+Adverbe '. apologize humbly, anchor firmb, argue
heatedlt.

Ces quelques exemples permettent d'apercevoir les poirts
commuûs et les différences entre locutions idiomatiques et
collocations. I1 s'agit dans les deux cas d'urités lexicates complexes
mémorisées. La différenc€ principale tient à ce que I'association
habituelle qui camctérise les collocations ne s'accompagûe pas d'une
opacification : le sens, compositionnel, reste la sonune des s€ûs des
constituants. Leur figement syntaxique est également moins $ard :
alors que les expressions idiomatiques restent des blocs peu
séparables, les collocations peuvent tout à fait ê[e discontinues, pilf
exemple quand elles impliqùent un verbe et un nom qui est son sujet
ou son complément. Au total, les locurioûs idiomatiques
appara$sent comme rrû sous-ensemble des collocations.

Du fait de leur relative opacité, les locurions idiomatiques se
distinguent nettement du reste du lexique. D'ule langue à I'autre,
elles frappent par leur' étrangeté, qui focalise I'artention au delà de
leur importarce statistique éelle. Syntaxiquement stables, elles sont
façiles à identilier et sont bien rcprés€ntées dans les dictionûaires,
unilingues et, plus ercore, bilingues, puisque les problèmes de
ffaduction sont évidents. A l'inverse, les sirnples collocations.
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omniprésentes, tend€nt à passer inaperçues. Les dictionnaires en
font peu de cas ou les illustrent inciden'meût à tr&vers les exemples.
Si leur sens ne pose pas de problème, il importe de savoir les
ideûtifier en tant que telles. Surtout, le choix de la bonne collocation,
quand il s'agit d€ s'expdmer ou de faduire, est uû problème
constant et délicat jusque dans la langue matemelle. I€s collocations
folment le tissu même de la langu€. [,eù emploi spontané représente
le stade le plus avancé et le plus difficile à atteindre dans la maîtrise
d'une langue étrangère.
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